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1 Anlass und Aufgabenstellung

In der Gemeinde Ahnsbeck im niederséchsischen Landkreis Celle ist westlich der Orfslage
Ahnsbeck die Errichtung einer Freifldchen-Photovoltaikanlage auf einer Gesamtfléche von ca.
12,5 Hektar mit einer Leistung von voraussichtlich ca. 17,2 Megawatt Peak (MWp) geplant. Das
Plangebiet umfasst dabei mehrere nebeneinander liegende Ackerflachen. Da die Freifldchen-
PV-Anlage im vorliegenden Fall nicht privilegiert errichtet werden darf, wird eine
Bauleitplanung erforderlich.

Durch die Planung kbénnen pofenzielle VerstoBe gegen das Artenschufzrecht
(artenschutzrechtliche Verboftstatbestinde gemdB § 44 Abs. 1 BNatSchG) vorbereitet werden.
GemdB 8§44 BNatSchG und vor dem Hintergrund verschiedener Gerichfsurteile des
Europdischen Gerichtshofes (EUGH) sowie des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG) zu
artenschutzrechtlichen Regelungen der FFH-Richilinie und der EU-Vogelschutzrichtlinie zu
Vorhaben wird eine artenschutzrechtliche Prifung auf Basis einer Brutvogelkartierung und fir
andere Artengruppen als Potenzialanalysen vorgelegt. Der gewdhlte Erfassungsaufwand
enfspricht damit den Hinweisen fOr einen naturvertr@glichen Ausbau von Freifl&échen -
Photovoltaikanlagen in Niedersachsen (NLWKN 2023). Methodisch orienfiert sich die
vorliegende artenschutzrechtliche Prifung an den Richilinien fUr die landschaftspflegerische
Begleitplanung im StraBenbau (RLBP; BMVBS 2011) und der dazugehdrigen niederséchsischen
Anwendungshilfe (NLSTBV 2011).

2 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Vorhabengebiet und einen erweiterten Radius von
200 m. Das Vorhabengebiet befindet sich dabei westlich der Ortslage Ahnsbeck und umfasst
die FlurstGcke 22/2, 24/1, 25/1 und anteilig 26 der Flur 6 in der Gemarkung Ahnsbeck mit einer
GesamigréoBe von ca. 12,5 ha. Dabei handelt es sich um mehrere nebeneinander liegende
Ackerfldchen, die landwirtschaftlich bewirtschaftet werden. Im Untfersuchungsjahr 2024
wurden hier Gerste und Roggen angebaut.

Abb. 1: Darstellung des Plangebietes (rote Markierung) sowie des Untersuchungsgebietes
(grine Markierung) ohne MaBstab.
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Das Vorhabengebiet wird im Norden vom Altenceller Weg und im SUden von der KoétnerstraBe
begrenzt. Im Norden befindet sich auBerdem teilweise direkt an das Vorhabengebiet
angrenzend sowie nordlich des Altenceller Weges fortsetzend ein Kiefernforst sowie ndrdlich
des Vorhabengebietes und sudlich des Altenceller Weges ein extensives Grinland, auf dem
sich zudem eine bewachsene Erdablagerung befindet. Westlich und oOstlich liegen weitere
landwirtschaftlich genutfzte Ackerfladchen, auf denen im Untersuchungsjahr 2024 Mais und
Kartoffeln angebaut wurden. Entlang der &stlichen Vorhabengebietsgrenze wurde zudem
teilweise eine landwirtschaftliche BlUhmischung eingesét, die im Norden in einen schmalen
Feldgehdlzstreifen aus Kiefern mit lichtem Unterwuchs Ubergeht. Entlang der sUdlichen
Vorhabengebietsgrenze verlduft zudem eine dichte Strauch-Baum-Hecke parallel zum zu der
KotnerstraBe.

Das Unfersuchungsgebiet umfasst darUberhinaus Bereiche des nérdlich angrenzenden
Kiefernforstes sowie angrenzende Ackerfldchen und ein innerhalb einer sudlich der
KotnerstraBe gelegenen Ackerfldche befindliches Gehdlz. Westlich angrenzend befindet sich
innerhalb des Kiefernwaldes ein intensiv sporffischereilich genutztes Stillgewdsser.

3 Vorhabenbeschreibung

Errichtet werden soll eine Freifl@chen-Photovoltaikanlage mit einer Gesamtanlagenfldche von
ca. 12,5 Hektar (eingez&unter Bereich) und einer Leistung von voraussichtlich ca. 17,2
Megawatt Peak (MWp). Das Bauvorhaben dient der Erzeugung von Strom aus solarer
Strahlenenergie. Die Anlage funktioniert praktisch gerduschlos und ohne stoffliche Emissionen.
Da die Anlage im AuBenbereich nicht privilegiert ist, wird ein Bauleitplanverfahren
durchgefihrt.

Die @uBere ErschlieBung erfolgt von Osten Uber den Altenceller Weg bzw. die KétnerstraBe.
Innerhalb des Vorhabengebietes selbst erfolgt die innere ErschlieBung Uber herzustellende,
unbefestigte, geschotterte Wartungswege und Feuwerwehrzufahrien.

Das Bauvorhaben umfasst eine Hauptanlage aus reihig angeordneten, aufgestinderten
Solarmodulen sowie die zum Betrieb erforderlichen Nebeneinrichtungen. Bei den Modulen
handelt es sich um Modelle des Typs JAM66D45-620 Wp des Herstellers JA Solar, die auf Stahl-
bzw. Aluminiumgestellen nach SUden ausgerichtet werden. Die Modultischhdhe (Oberkante)
betrdgt ca. 2,50 m und die Module weisen eine Neigung von ca. 20 ° auf. Der
Modulreihenabstand betrégt ca. 2 m. Die mit Modulen Uberstellte Féache betrdgt 7,2 ha,
inklusive der Zwischenreihenbereiche 11,00 ha.

Zu den Nebeneinrichtungen gehoéren u. a. Wechselrichter, Trafostationen sowie die fUr den
Befrieb notwendigen Leitungen. Die Einfriedung und Sicherung der Anlage erfolgt durch
Z8une.

Die Flachen werden fUr die Dauer der Nutzung vom Befreiber / Vorhabentrdger gepachtet.

Nach Ende der Nufzungsdauer kann die Freifldchen-Photovoltaikanlage rickstandslos wieder
enffernt werden.

4 Spezielle artenschutzrechtiliche Prifung
4.1 Rechtliche Grundlagen

Die Notwendigkeit zur BerUcksichfigung artenschutzrechilicher Belange im Rahmen der

Bauleitplanung resultiert aus den unmittelbar geltenden Regelungen der §§ 44 und 45
BNatSchG.

§ 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten die geltenden Zugriffsverbote. Demnach ist es verboten
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= wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu enthnehmen, zu
beschdadigen oder zu zerstoren,

= wild lebende Tiere der streng geschufzten Arten und der europdischen Vogelarten
wdahrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-,  Mauser-,  Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der FErhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

= Fortpflanzungs- oder Ruhestdtten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu besch&digen oder zu zerstdren,

= wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Nafur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschddigen oder zu zerstdren.

Das Verbot der Totung oder Verletzung bezieht sich jeweils auf das betroffene Individuum. Das
Verbot der Zerstérung oder Beschddigung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten betrifft
sdmiliche Formen der jeweils betroffenen LebensstGtten. Dabei werden alle fUr den Erfolg der
Reproduktion essenziellen Habitate mit einbezogen (funktionaler Ansatz bei der Definition der
Fortpflanzungsstétte). Demgegenuber ist die lokale Population, auf die sich das Stérungsverbot
bezieht, gesetzlich nicht eindeutig definiert. Eine Abgrenzung ist in der Praxis nur
ausnahmsweise mdglich. Bei manchen Artenvorkommen |&sst sich die lokale Population gut
definieren oder in Form von Dichtezentren rdumlich eingrenzen (z. B. Amphibiengewdsser,
Fledermauswochenstuben oder -winterquartiere, Kranichrastplatz). Bei Arten mit groBen
Raumansprichen (z. B. Schwarzstorch Ciconia nigra, Luchs Lynx lynx) sind die betroffenen
Individuen/Vermehrungspaare als lokale Population zu betfrachten, bei fldchenhaft
vorkommenden Arten (z. B. hdufige Singvogelarten) kénnen die Vorkommen innerhalb einer

naturrdumlichen Einheit oder ersatzweise auch innerhalb von Verwaltungsgrenzen als lokale
Population definiert werden (LANA 2009).

Ein VerstoB gegen das Verbot der Zerstérung von LebensstGften und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrdchtigungen auch gegen das Verbot der
Tétung/Verletzung kann bei nach § 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft
sowie fUr Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 (1) BNatSchG, die nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches zuldssig sind, unter bestimmten Bedingungen abgewendet werden. HierfUr
ist zu gewdhrleisten, dass die dkologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestaften im r&éumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Um dies
sicherzustellen, kénnen gemdaB § 44 Abs. 5 BNatSchG ggf. auch vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen, auch CEF-MaBnahmen genannt (CEF = confinuous ecological
functionality-measures), festgesetzt werden. Ein ,,r&Gumlicher Zusammenhang* ist fUr Flidchen
gegeben, die in enger Beziehung zur betroffenen Lebensstdtte stehen und innerhalb der
Akfionsradien der betroffenen Arten liegen (LANA 2009).

FOr alle UObrigen besonders  geschUtzten Arten, die ausschlieBlich in  der
Bundesartenschutzverordnung oder der EU-Artenschutzverordnung (Verordnung (EG) Nr.
338/97) gefuhrt sind, haben die Zugriffsverbote keine Geltung, wenn sie bei Vorhaben in
Gebieten mit Bebauungspl@nen, im Innenbereich, im Zuge von Planaufstellungen, die nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches (BauGB) zuldssig sind oder bei zuldssigen Eingriffen
auftreten (§ 44 Abs. 5 BNatSchG). Die Habitatanspriche dieser Arten sind dennoch zu
berUcksichtigen. Ggf. werden Empfehlungen formuliert, die im Gegensatz zu den
artenschutzrechtlich erforderlichen MaBnahmen fUr die europdischen Vogelarten sowie die
Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie im Rahmen der Genehmigung gegen andere Belange
abgewogen werden kdénnen.
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Im Einzelfall ist eine Ausnahme von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG aus zwingenden
Grinden des Uberwiegenden oOffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art zuldssig. Als Voraussetzung hierfGr muss allerdings gewdhrleistet sein, dass
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen
einer Art nicht verschlechtert.

Die Sicherung des Erhaltungszustandes der betroffenen Art im Rahmen einer
Ausnahmegenehmigung wird in der Regel mit der DurchfGhrung von MaBnahmen
nachgewiesen, die so konzipiert sind, dass sie die betfroffenen Funktionen vollumfénglich
Ubernehmen. Die beschriebenen MaBnahmen werden als MaBnahmen zur Sicherung des
Erhaltungszustandes (FCS-MaBnahmen, FCS = favourable conservation status = gunsfiger
Erhaltungszustand) bezeichnet.

4.2 Wirkfaktoren und -prozesse

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren und —prozesse aufgefihrt, die von der Planung
ausgehen und pofenziell geeignet sind Beeinfrichtigungen und Stérungen der sfreng und
europarechtlich geschutzten Tier- und Pflanzenarten verursachen zu kénnen. Dabei sind
sowohl unmittelbare als auch mittelbare Wirkungen zu berUcksichtigen.

Der Begriff der Beschadigung in §44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird in Ubereinstimmung mit der
bundesweit anerkannten Auslegung weit und im Sinne einer funktionalen Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten interprefiert (Runge et al 2010). Neben physischen
Besch&digungen ,kdnnen somit auch graduell wirksame mittelbare BeeinirGchtigungen die
Beschddigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte ausldsen.” (s. a. LBVSH 2013). Auch
»Schleichende" Beschddigungen, die nicht sofort zu einem Verlust der dkologischen Funktion
fOhren, k&dnnen vom Verbot umfasst sein (LANA 2009). Entscheidend fUr das Vorliegen einer
Beschadigung ist die Feststellung, dass eine Verminderung des Fortpflanzungserfolgs oder der
Ruhemdglichkeiten wahrscheinlich ist, was sowohl unmitteloare materielle Verluste bzw.
Beeintr&chtigungen der Fortpflanzungs- und Ruhestétte, als auch Funktionsverluste durch
dauerhafte mitteloare BeeintrGchtigungen wie L&rm, Erschitterungen oder Schadstoff
Immissionen einschlieBt. Aus nafurschutzfachlicher Sicht ist daher das strukturelle Umfeld immer
dann mit zur Forfpflanzungs- oder Ruhestdtte zu rechnen, wenn dessen Verdnderung zu einem
Funktionsverlust der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte fUhrt (HVNL-Arbeitsgruppe Artenschutz et
al. 2012).

4.2.1 Flacheninanspruchnahme durch Beseitigung von Habitatstrukturen

Durch die Errichtung von Photovoltaik-Freifldchenanlagen mit einem umgebenden Zaun sowie
den betriebsnotwendigen befestigten Fahrfldchen und Nebenanlagen kommt es zu einer
Fi&cheninanspruchnahme und teilweise auch Fldchenversieglung.

Die Vorhabenredlisierung auf Basis der Bauleitplanung fuhrt daher kleinfldchig zu einem
vollstdndigen Funktionsverlust der neuversiegelten Bereiche des Plangebietes fur Tiere und

Pflanzen durch den Verlust des vorhandenen Lebensraums. Betroffen sind hiervon die Bereiche,
die durch die Nebenanlagen wie u. a. Trafostationen Uberbaut werden.

Die Entnahme von Bestandsbdumen und die Rodung von Gehdlzstrukturen ist im Rahmen der
Planung nicht vorgesehen. Somit kann ein  Verlust von artenschutzrechtlich  zu
berUcksichtigenen Habitatelementen mit potenzieller Quartierfunktion fir Fledermduse und
hohlenbritende sowie freibritende Vogelarten sicher ausgeschlossen werden. Es werden
lediglich Ackerfldchen in Anspruch genommen.
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4.2.2 Anlagenbedingte Verdnderung der Raumstruktur

Grundsdftzlich besteht bei der Errichtung von Bauwerken und Verkehrsprojekten, insbesondere
in der offenen Landschaft, ein Kollisionsrisiko vor allem fUr Fledermduse und Vogelarten sowie
fir Amphibien wéhrend ihrer saisonalen Wanderungen. Hohe Risiken bestehen zum einen bei
hohen Masten (Stromleitungen, Windkraftanlagen etc.; Durr 2007), zum anderen bei viel
befahrenen SiraBen (Erriizoe et al. 2003, Brinkmann et al. 2012), die jedoch nicht geplant
werden. AuBerdem besteht fUr wenig mobile Tierarten (z. B. Amphibien, bestimmte
Insektenarten) die Gefahr, dass durch Planungen unUberwindbare Sirukturen mit einer
Zerschneidungs- und Barrierewirkung entstehen. Die Errichtung von baulichen Anlagen kann
zudem auf zuvoroffenen Fldchen zur Beeintrdchtigung oder sogar der Aufgabe tradierter Rast-
und Nahrungsgebiete z. B. von nordischen Gastvdgeln fUhren, da diese die errichteten
Anlagen und deren Umgebung meiden und daher im Gegensatz zu manchen Singvogelarten
auch die unbebauten Zwischenrdume innerhalb der Anlagenfldche sowie die Randbereiche
nicht nutzen.

Durch die enfstehende Uberschirmung innerhalb von Freifléchen-Photovoltaikanlagen mit
Modulfléchen kommt es zu Verdnderungen der Heterogenitdt von Witterungseinflissen
(Sonneneinstrahlung, Verteilung von Niederschlidgen). Thermophile Tierarten wie z. B. die streng
geschutzte Zauneidechse Lacerta agilis sind auf geeignete, exponierte Plaize auf sich rasch
erw@rmenden Habitatstrukturen zum Sonnenbaden angewiesen und kb&nnen durch
Verdnderungen nachteilig beeinflusst werden.

Das Plangebiet befindet sich innerhalb einer intensiv genutzten Agrarlandschaft, in der bereits
errichtete  Bauwerke sowie vielbefahrene Verkehrswege fehlen, es wird jedoch intensiv
ackerbaulich genutzt und enfsprechend bewirtschaftet.

So findet teilweise der Anbau von Kulturen unter Folie oder Fleece statt.

Aus diesen GrUnden ist durch die Planung grundsétzlich von einer Erhbhung des vorhandenen
Kollisionsrisikos bzw. der Entstehung von erheblichen zusdizlichen Zerschneidungs- und
Barrierewirkungen auszugehen. Besonders hiervon befroffen sind potenziell wenig mobile
Artengruppen wie Repftilien und Amphibien sowie wenig mobile Tierindividuen (Jungtiere),

denen nach der Planungsrealisierung der Zugang und das Durchqueren des Plangebietes
potenziell unmoglich ist.

Vorteilhaft wirkt sich hingegen aus, dass es im Zuge der Planung voraussichtlich zur
Umwandlung der bisher intensiv genutzten Ackerfldche in ein Extensivgrinland (GE) kommit.
Hierdurch enstehen durch die aufwachsende Vegetation zusdtzliche Versteckmdglichkeiten
sowie ein deutlich ertragreicheres Nahrungsgebiet fUr unterschiedliche Tierarten.

4.2.3 Betriebsbedingte Wirkfakitoren und -prozesse

Bei betriebsbedingten Wirkfaktoren handelt es sich um Emissionen von L&rm und Licht
(Reflexionswirkung der Solarmodule), sowie Erschitterungen durch Fahrbewegungen und
Storwirkungen durch die Anwesenheit von Menschen und Maschinen in der Landschaft und
deren Akfivitaten.

Storungsempfindliche Tierarten kénnen durch Larm, Erschitterungen und opftische Storreize wie
Reflexion und Blendwirkung aufgeschreckt, gestresst oder veririeben werden. Potenziell
geeignete Lebensrdume kénnen dadurch ihre Habitateignung verlieren.
ErschUtterungsempfindlich sind vor allem Amphibien und Repfilien, aber auch Brutvégel
(Nester).

Bei festinstallierten Photovoltaik-Freifldchenanlagen sind aufgrund der Reflexionscharakteristik
des Sonnenlichtes vor allem sudlich der Anlagen liegende Fladchen (insbesondere, wenn diese
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auf einem im Vergleich zur Freifl@chen-Photovoltaikanlage erhdhten Standort liegen) von
Reflexionen und Blendwirkungen betroffen (BFN 2009). Auf die sudlich des Plangebietes
liegenden Flachen frifft dies nicht zu. Sie liegen in etwa hdhengleich mit dem Plangebiet.

Das Plangebiet befindet sich zwischen zwei unregelmdaBig befahrenen, landwirtschaftliche
Feldwege und wird selbst vollst@ndig intensiv ackerbaulich genufzt. Hiervon gehen bereits
Stérwirkungen aus. Hinzu kommen weitere Stérwirkungen durch menschliche Anwesenheit auf
Grund Erholungssuchender aus der angrenzenden Ortslage Ahnsbeck, weshalb von einer
bestehenden Vorbelastung des Vorhabengebietes auszugehen ist.

Auf Grund dieser vorhandenen Vorpragungen ist nicht von erheblichen nachteiligen
betriebsbedingten Auswirkungen durch die Vorhabenrealisierung auszugehen, insbesondere,
da der Betrieb von Freifldchen-PV-Anlagen im Gegensatz zur intensiven landwirtschaftlichen
Nufzung nicht mit regelmé&Bigem Verkehr sowie der regelmdBigen Anwensenheit von

Menschen oder mit Beleuchtung und Larm verbunden ist. Lediglich die Blendwirkung stellt fOr
sUdlich gelegene FlGche eine neue anthropogene Wirkung auf die Umgebung dar.

4.2.4 Wirkfaktoren wahrend der Bauphase

Wahrend der Baufeldvorbereitung und der anschlieBenden Bauphase ist mit einem erhdhfen
Verkehrsaufkommen, Leitungsbau sowie dem Befahren der Fi&chen unter Einsatz vonschweren
Baugeraten im Plangebiet und dessen unmittelbarer Umgebung zu rechnen. Dabei kann es

durch die Arbeiten zur Errichtung der Photovoltaik-Anlagen und der Nebenanlagen auch zu
ErschUtterungen kommen.

DarUberhinaus besteht wdhrend der Bauphase die potenzielle Gefahr der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, wenn wdhrend der Brutzeit in randliche SGume oder
Geholzstrukturen eingegriffen wirde. Wahrend der Baufeldfreimachung, der ErschlieBung und
dem Aufbau der Modulelemente bestinde zudem die Gefahr der Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten von bodenbritenden Brutvogelarten des Offenlandes wie der
Feldlerche Alauda arvensis.

DarUberhinaus gehend ist jedoch nicht mit einer Stdrung angrenzend an das Baufeld
anwesender geschuUtzter Tierarten zu rechnen, wenn deren Habitate nicht zerstért werden, da
davon auszugehen ist, dass es sich bei diesen auf Grund der verschiedenen bereits
vorhandenen anthropogenen Hintergrundbelastungen ein Gewdhnungseffekt eingestellt hat.

4.3 Habitatpotenzialanalyse

Nachteilige Auswirkungen der Planung auf Tierindividuen und damif verbunden das Ausldsen
artfenschutzrechtlicher VerboftstatbestGnde gemdB § 44 Abs. 1 BNaiSchG kénnen potenziell
verschiedene heimische Tierarten(-gruppen) betreffen, wenn durch die geplante Errichtung
des Solarparks streng geschitfzte Fortpflanzungs- und Ruhestdtten beschddigt oder zerstdrt
werden.

4.3.1 Habitat- und Biotopausstattung im Plangebiet

Das Vorhabengebiet und damit auch der direkte Eingriffsbereich des Vorhabens umfasst
ausschlieBlich Sanddacker (AS), die intensiv ackerbaulich genutzt werden.

4.3.2 Auswahlkriterien fir potenziell planungsrelevante Arten

In die Auswahl gehen samtliche Tier- und Pflanzenarten ein, die in Niedersachsen heimisch und
durch die europdische Naturschutzgesetzgebung sfreng geschitzt sind (Anhang IV der FFH-
Richtlinie, Arfen gemd&@B § 1 der Vogelschutz-Richtlinie). Zur Wahrung der Méglichkeit einer
Enthaffung im Fall eines Biodiversitatsschadens (§ 19 BNatSchG; Art. 2 Abs. 1 UAbs. 2 UHRL)
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werden auBerdem ausschlieBlich im Anhang Il der FFH-Richfilinie gelistete Arten (z. B. Hirschk&fer
Lucanus cervus) miteinbezogen.

Des Weiteren werden die Tier- und Pflanzenarten berUcksichtigt, fUr deren Erhalt Deutschland
in hohem MaBe verantwortlich ist (,,Verantwortungsarten). Dazu z&hlen Arten, bei denen ein
besonders hoher Anteil der Weltpopulation in Deutschland heimisch ist (z. B. Mittelspecht
Dendrocopos medius) ebenso wie solche, die sich nur tempordr schwerpunktmdBig im
Bundesgebiet aufhalten (z. B. Rastvégel und Wintergaste wie Zwergschwan Cygnus
columbianus und Trauerente Melanitta nigra). Da eine eindeutige und vollumfangliche
Benennung dieser Arten in Form einer Rechfsverordnung gemdB § 54 Absatz 1 Nummer 2
BNatSchG bislang nicht vorliegt, erfolgt eine Orientierung bei der Auswahl der Arten an den
Angaben in der Nationalen Strategie zur biologischen Vielfalt (BMUB 2007), sowie an den fUr
einige Artengruppen bereits durchgefUhrten Verantwortlichkeitsanalysen (Gruttke et al. 2004,
Haupt et al. 2009, Binot et al. 2011).

Von diesen Arten sind hier nur jene relevant, deren Vorkommen in der naturrdumlichen Region
Nr. 6 ,Weser-Aller-Flachland” nachgewiesen oder wahrscheinlich ist. Als Grundlage fUr die
Einschafzung, ob eine Art im Naturraum vorkommt, wurden dabei im Wesentlichen folgende
Publikationen und Quellen herangezogen:

e Nationaler Bericht 2019 gemd&B FFH-Richilinie (BFN 2019a, 2019b)

e Internethandbuch zu den Arten der FFH-Richtlinie Anhang IV (BFN 2022)

e Verbreitungsatlas der Amphibien und Repfilien Deutschlands (DGHT e. V. 2018)
e Afllas der Libellen in Niedersachsen/Bremen (Baumann et al. 2021)

e Verzeichnis der in Niedersachsen besonders oder sireng geschUtzten Arten — Schutz,
Gefdhrdung, Lebensrdume, Bestand, Verbreitung (Theunert 2008a; 2008b)

e Verbreitungsaflas der Farn- und BlUtenpflanzen in Niedersachsen und Bremen (Garve
2007)

e Vollzugshinweise zum Schutz von Arten und Lebensraumtypen, NiedersGchsische
Strategie zum Arten und Biotopschutz (NLWKN 2011a; 2011b; 2011c¢; 2011d; 2011e; 2016;
LAVES 2011).

BezUglich der Atlantendaten wird die Lage des Vorhabengebietes im TK-Quadranten 3327.4
zugrunde gelegt. Zusatzlich herangezogene Spezialliteratur ist bei den einzelnen Artengruppen
und Arten zifiert.

Die Einschatzung, ob eine Art méglicherweise im Untersuchungsgebiet vorkommt, wird gemd&ni
den 0Okologischen AnspriGchen der Tier- und Pflanzenarten und der vorrangig besiedelten
wHabitatkomplexe" (Theunert 2008a; 2008b) getroffen.

FUr diejenigen Arten(-gruppen), fUr die eine Betroffenheit nicht mit Sicherheit auszuschlieBen ist,
erfolgt anschlieBend eine defaillierte Prifung der Verbofstatbestinde nach §44 Abs. 1
BNatSchG.

4.3.2.1 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Sowohl die durchgefUhrte Brutvogelkartierung, als auch die eingangs genannten
Informationsquellen und die amtlichen Verbreitungskarten (Garve 2007, BFN 2022) lieferten
keine Hinweise auf Vorkommen von geschitzten Pflanzenarten innerhalb des Plangebietes, die
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von der Planung betroffen sind oder deren Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung einen
artenschufzrechilichen Verboftstatbestand gemdal § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG auslésen wirden.

4.3.2.2 Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Saugetiere

Vorkommen der streng geschuizten Arten Feldhamster Cricetus cricetus und Luchs Lynx lynx
sind ausgeschlossen, da die Arten noérdlich des Mittellandkanals nicht verbreitet sind.
Dauverhafte bzw. bodenstdndige Vorkommen von den in der Region etablierten Arten Biber

Castor fiber, Wolf Canis lupus und Wildkatze Felis silvestris kbnnen aufgrund der fehlenden
Habitateignung innerhalb des Untersuchungsgebietes ausgeschlossen werden.

Der Fischotter Lutra lutra kommt im Bereich der Aller regelmdBig vor. Nachteilige Auswirkungen
der Planung sind jedoch nicht zu erwarten. Seine Lebensrume bzw. Fortpflanzungs- und
Ruhestatten sind nicht von der Planung betroffen, da diese sich entlang des Laufes der Aller
und ihrer NebenflUsse in ca. 3 Km Entfernung zum Plangebiet befinden.

Zur Bestimmung des Artenspekirum der im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden
Fledermausarten erfolgte eine Auswertung der amilichen Verbreitungskarten des NLWKN
(abgerufen aus dem Fledermausinformationssystem des Nabu Niedersachsen). Dabei wurden
Nachweise aus dem betfroffenen Quadranten 3327.4, sowie aus den unmittelbar
angrenzenden Quadranten gewertet und ein Vorkommen der nachgewiesenen Art bei
Habitateignung im Untersuchungsgebiet angenommen.

Auf diese Weise konnten 6 Fledermausarten identfifiziert werden, deren potenzielles
Vorkommen im Umfeld des Untersuchungsgebietes angenommen werden mussen. Diese

potenziell befroffenen Arten werden nachfolgend in Tabelle 1 mit einer Kurzcharakteristik
dargestellt:

GroBe Barifledermaus Teilweise  nur schwer zu unterscheidendes
Myotis brandtii / Artenpaar; Aktuelle Nachweise liegen aus dem
Kleine Barfledermaus sudlichen Nachbarquadranten vor. Im Sommer
Myotis mystacinus h&ufig in schmalen Spaltenquartieren in Gebduden;
M. mystacinus selten auch in Baumaquartieren.
Iwergfledermaus Nachweise liegen sowohl aus dem betroffenen
Pipistrellus pipistrellus Quadranten, als auch aus sGmilichen benach-

barten Quadranten vor; Nutzt Uberwiegend
Gebdudequartiere; Jagt allgemein an Waldrdndern
und Hecken sowie in der Né&he von Lafternen und

Gebduden.
Rauhhavtfledermaus Aktuelle Nachweise liegen aus dem westlichen
Pipistrellus nathusii Nachbarquadranten vor; Waldfledermaus, deren

Sommerquartiere sich meist in Baumhdhlen oder in
Spalten/Stammrissen etc. befinden; Vermutlich vor
allem wdhrend der Fernwanderungen zu erwarten;
Keine Reproduktfionsnachweise im norddstlichen
Niedersachsen bekannft.

GroBer Abendsegler Aktuelle Nachweise liegen aus dem betroffenen

Nyctalus noctula Quadranten vor; Sommerquartiere befinden sich
meist in Baumhdéhlen, mitunter aber auch in
Gebdudespalten.

Breitfligelfledermaus Aktuelle Nachweise liegen aus dem betroffenen

Eptesicus serotinus Quadranten sowie sémtlichen Nachbarquadranten
vor; Gebdudebewohnende Art; Sommerquartiere u.
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a. im First von DachstGhlen, hinter Dachlatten und
Balken, auch auBen an Gebduden hinter
Verschalungen. Jagt in Siedlungsstrukiuren mit
naturnahen Gdarten, Parklandschaften mit Hecken
und GebuUschen sowie strukturreichen Gewdssern,
an waldrandnahen Lichtungen, Waldrdndern,
Hecken, Baumreihen, Streuobstwiesen und auf
Viehweiden.

Braunes Langohr Aktuelle Nachweis liegen aus dem westlichen und

Plecotus auritus dem sUdlichen Nachbarquadranten vor,
Sommerquartiere  befinden sich bevorzugt in
Baumhdhlen und auf Dachbdden, selten auch in
Gebdudespalten. Jagt in Laub- und Mischwdaldern,
Parks und Obstgdarten.

Tab. 1: Potenziellim Untersuchungsgebiet vorkommende Fledermausarten mit Kurzcharakteristik und Angaben zum
Vorkommen in der Region.

Bei der Konfrolle der angrenzend an das Plangebiet vorhandenen Bestandsb&ume konnten
keine streng geschitzten Fortpflanzungs- und Ruhestétten  (Spalten, Specht- oder
Faulnishéhlen, abstehende Borke) festgestellt werden. Die Konfrolle wurde am 22.03.2024
durchgefihrt, um die Bestandslaubbdume in einem unbelaubten Zustand begutachten zu
kédnnen. Jedoch kann ein potenzielles Vorhandensein von Tages- bzw. Einzelquatieren von
Fledermdusen insbesondere in den schlecht einsehbaren Kronenbereichen nicht sicher
ausgeschlossen werden. Durch die Planung ist jedoch nicht von einer Beeintrchtigung von
heimischen Fledermausarten auf Grund einer Zerstdrung oder Beschddigung von gesetzlich
geschutzten Fortpflanzungs- und Ruhestétten auszugehen, da die Entnahme vonvorhandenen
Bestandsbdumen ebenso wie der Abriss von Gebduden oder anderen Strukturen, die potenziell

dazu geeignet sind, gesetzlich geschitzten Fortpflanzungs- und Ruhestdtten von Fledermduse
aufzuweisen, kein Bestandteil der Planung sind.

Auf Grund der verhdlinismdaBig geringen GroBe und der intensiven ackerbaulichen Nutzung
besitzt das Plangebiet keinen essentiellen Charakter als Nahrungsgebiet fir die &rtlichen
Fledermauspopulationen. In ca. 1,5 Km Entfernung befinden sich siUdlich des Plangebietes
zudem mit der Allerniederung sowie den Allerdreckwiesen deutlich geeignetere und
produkfivere Nahrungshabitate, die von den Federmdusen wechselnd, entsprechend dem

Wetter und dem Verhalten der Nahrungsinsekten (Massenschlupf, Schwarmzeit, Einfluss von
Mondphasen, efc.), zur Nahrungssuche bevorzugt genutzt werden kénnen.

Eine Ubergeordnete Leitstruktur, die vonFHedermdusen wdhrend ihrer Wanderungen oder dem
Wechsel zwischen verschiedenen TeillebensrGumen genutzt wird, ist innerhalb des
Plangebietes nicht vorhanden.

Reptilien

Unter den streng geschitzten Reptfilienarten Deutschlands befinden sich nur zwei Arten, die im
Naturraum potenziell vorkommen kdnnen: die Zauneidechse Lacerta agilis und die
Schlingnatter Coronella austriaca. Beide Arten besiedeln wd&rmebegunstigte Standorte mit
sandigen B&éden (bei der Schlingnatter z. T. auch moorige), sparlicher Vegetation, wechselnd
locker bewachsenen und vegetationslosen Teilfldchen sowie Kleinstrukturen (Baumstubben,
Steinhaufen, liegendes Totholz etfc.). Vorkommen befinden sich vor allem an exponierten
Waldréndern, auf Lichtungen wund Schneisen, auf Sandheiden, Magerrasen und
Bodenabbaufladchen, bei der Schlingnatter auch auf Hochmoor-Degenerationsstadien
(Blanke 2010; Roll et al. 2010; NLWKN 2011c¢).
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Das Plangebiet weist auf Grund der intensiven landwirtschafflichen Nutzung keine
Habitateignung fUr die streng geschitzten Repfilienarten Zauneidechse und Schlingnatter oder
andere einheimische Repfilienarten auf. Die intensive Ackernutzung verhindert dauerhaft das
Entstehen geeigneter Habitatstrukturen durch die turnusmdBige Bearbeitung des Bodens sowie
den mit dem intensiven Anbau landwirtschaftlicher Ackerkulturen verbundenen Einsatz
synthetischer Pflanzenschutz- und DUngemittel.

Der nérdlich an das Plangebiet angrenzende Rand des Kiefernforstes stellt auf Grund seiner
sUdexponierten Lage fteilweise einen geeigneten Lebensraum fur hdéufige heimische
Reptilienarten wie Westliche Blindschleiche Anguis fragilis und Waldeidechse Zootoca vivipara
dar.

Amphibien

FOr die nach dem Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschifzten Amphibienarten und
sé&mtliche weitere aktuell in Niedersachen vorkommenden Amphibienarten sind im Plangebiet
keine geeigneten Laichgewdsser oder LandlebensrGume vorhanden.

In ca. 200 m Entfernung befindet sich nordwestlich des Plangebietes ein intensiv
sportfischereilich genutztes Gewdsser, das jedoch auf Grund seines hohen Fischbesatzes sowie
der fehlenden Flachwasserzonen und strukfurarmen Uferbdschungen ebenfalls keinen
geeigneten Lebensraum fir heimische Amphibienarten darstellt.

Fische und Rundmaduler

In Niedersachsen kommen lediglich zwei Fischarten des Anhangs IV vor: Europdischer bzw.
Balfischer Stér Acipenser sturio/Acipenser oxyrinchus und Nordseeschn&pel Coregonus
maraena. Vorkommen beider Arten sowie auch der im Anhang Il der FFH-RL gelisteten
Fischarten sind im Vorhabengebiet und seiner Umgebung auszuschlieBen, da keine
geeigneten Lebensrdume in Form groBer, unverbauter FlieBgewdsser vorhanden sind.

In ca. 200 m Enffernung befindet sich nordwestlich des Plangebietes ein intensiv
sportfischereilich genutztes Stillgewdsser, das jedoch keine aquatische Verbindung zu einem
FlieBgewdassersystem aufweist. Aus diesem Grund kdnnen Vorkommen oder eine zukUnftige
Besiedlung sicher ausgeschlossen werden.

Kafer

Alle in Niedersachsen vorkommenden Kd&ferarten des Anhangs |V der FFH-Richflinie sind
anspruchsvolle Arten alter Laubwdlder oder gréBerer Stillgewdsser. Das gilt fUr den in Anhang
IV der FFH-Richflinie gelisteten Eremiten Osmoderma eremita, der auf GroBhdhlen mit Mulmkor-
per in stark dimensionierten, alten Laubb&umen angewiesen ist, und den Eichen-Heldbock

Cerambyx cerdo ebenso wie fur die Arten des Anhangs Il der FFH-Richilinie Hirschk&fer Lucanus
cervus und Veilchenblauer Wurzelhals-Schnellk&fer Limoniscus violaceus.

Vorkommen dieser Arten sind in dem Quadranten 3327.4 sowie in der weiteren Umgebung
nicht bekannt und innerhalb des Plangebietes und seinem Umfeld auf Grund der fehlenden
Habitatausstattung auch nicht zu erwarten, da angrenzende Baumbestdnde Uberwiegend zu
jung und zu gering dimensioniert sind, um bereits geeignete Mulmkorper aufzuweisen.

Von den Gewdsserarten Breitrand Dytiscus latissimus und Schmalbindiger Breitflugel-
Tauchkdafer Graphoderus bilineatus existieren in Ostniedersachsen keine aktuellen Nachweise.
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Tag- und Nachtfalter

Unter den streng geschUfzten Schmetterlingsarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist nur der
Nachtkerzenschwdrmer Proserpinus  proserpina im nordostlichen Niedersachsen
nachgewiesen, wobei die Nachweise nur sehr vereinzelt und unregelmdaBig gelangen. Die Art
besiedelt vorrangig warmebegunstigte Feuchtlebensrume, wird jedoch auch an trockenen
Sekunddrstandorten wie Bahnddmmen und Industriebrachen gefunden (Drews 2003, Roll et all.
2010), sofern die Raupenfutterpflanze (v. a. Nachtkerzen Oenothera spec. und
Weidenréschenarten Epilobium spec.) vorhanden sind. Derzeit sind in Niedersachsen allerdings
keine dauerhaften bodenstdndigen Vorkommen bekannt (Theunert 2008b).

Mit einem Vorkommen des Nachtkerzenschwdrmers im Plangebiet ist nicht zu rechnen, da die
bevorzugten Futterpflanzen der Raupen (insbesondere verschiedene Weidenrdschenarten
wie z. B. Zoftiges Weidenroéschen Epilobium hirsutum, Schmalblatiriges Weidenrdéschen
Epilobium angustifolium, KleinblUtiges Weidenrdéschen Epilobium parviflorum und Sumpf-
Weidenréschen  Epilobium palustre) auf Grund der intensiven landwirtschaftlichen
Ackernutzung innerhalb des Plangebietes nicht vorkommen.

Libellen

Im Naturraum sind potenziell Vorkommen der streng geschutzten Arten Grine Flussjungfer
Ophiogomphus cecilia, GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis und Grine Mosaikjungfer
Aeshna viridis mdglich.

Die Schwerpunkte der niedersdchsischen Verbreitung der Grinen Flussjungfer befinden sich
in den Oberldufen der Gewdssersysteme von Aller, Wimme und Ilimenau. Die Larven leben
bevorzugt in sandigkiesigen Bereichen der Gewdssersohle und auch die Imagines zeigen
eine enge rGumliche Bindung an die besiedelten FlieBgewdsser. Da im Plangebiet keine
geeigneten Habitatbedingungen vorhanden sind, sind keine nachteiligen Auswirkungen durch
die Planung zu erwarten.

Die GroBe Moosjungfer besiedelt vorallem wdrmebegUnstigte, ndhrstoffarme Gewdsser mit
einer l0ckigen submerser Vegetation. Bodenstindige Vorkommen finden sich in ca. 7 Km
Entfernung nérdlich des Plangebietes im Luttertal und den Moorgebieten bei Eldingen. Aus
diesem Grund und weil im Plangebiet keine geeigneten Habitatbedingungen vorhanden sind,
sind keine nachteiligen Auswirkungen durch die Planung zu erwarten.

Die Grune Mosaikjungfer kommt im Gewdssersystem der Aller aktuell an verschiedenen Stellen
unterhalb von Celle vor (Baumann et al. 2021). Der Bestandstrend ist Gberregional positiv. Die
Larvalentwicklung ist ausschlieBlich in eher sommerkUhlen FieBgewdssern madglich, die
zumindest in Teilbereichen eine sandigkiesige Sohle aufweisen, in die sich die Larven eingraben
kdnnen. Die Mdnnchen besetzten feste Reviere entlang des Gewdsserlaufs, die gegen

Artgenossen verteidigt werden. Da das Unfersuchungsgebiet keinen geeigneten Lebensraum
darsteht, sind von der Planung keine nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

Krebse und Weichtiere

Von den streng geschitzten Weichtieren kdnnen mit der Zierlichen Tellerschnecke Anisus
vorticulus und der Bachmuschel Unio crassus zwei Arten potenziell im Naturraum angetroffen
werden. FUr diese Arfen sind im Plangebiet und dessen Umgebung jedoch keine geeigneten
Lebensraume vorhanden. Geeignete Lebensrume fur Krebse sind im Plangebiet ebenfalls
nicht vorhanden, da diese sauberes und flieBendes Wasser bendtigen.
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Europdische Vogelarten/Brutvogel

Grundsatzlich sind nach §44 Abs. 1 bis Abs. 5 BNaiSchG bei artenschutzrechtlichen
Betrachtungen alle im Plangebiet vorkommenden europdischen Vogelarten zu
berUcksichtigen. Mitunter wurde davon ausgegangen, dass die ubiquitdren, allgemein
haufigen Arten  bei herkdmmlichen  Planungsverfanren im  Regelfall nicht  von
populationsrelevanten Beeintrdchtigungen bedroht sind und bei ihnen grundsatzlich keine
Beeinfrchtigung der dkologischen Funktion ihrer Lebensstdtten zu erwarten sei (Runge et al
2010). Dazu hat das Bundesverwaltungsgericht jedoch festgestellt: ,Bei der gebotenen
individuenbezogenen Befrachtung (...) durfte die Frage, ob Nist- oder Brutpl&ize dieser Arten
durch das Vorhaben in Anspruch genommen werden, nicht mit der Begrindung, es handele

sich um irrelevante bzw. allgemein hdufige Arten, ungeprGft gelassen werden." (BVERWG, 92 A
3.06, 12.03.2009).

Da dies in gréBeren Plangebieten sehr viele Arten sein kdnnen, wird zur Reduzierung des
Aufwandes empfohlen, nur die gefdhrdeten oder sehr seltenen Arten sowie die Arten mit
speziellen Habitatansprichen auf Artniveau zu behandeln. Nicht gefdhrdete Arten ohne
besondere Habitatanspriche kénnen in Artengruppen bzw. Gilden (z. B. GebuUschbriter)
zusammenfassend befrachtet werden (Runge et al. 2010, Warnke & Reichenbach 2012). Dieser
Empfehlung wird hier gefolgt.

Auf Artniveau betrachtet werden demzufolge:

e die Arten der Kategorien (0)1-3 sowie R der Roten Liste der in Niedersachsen
gefdhrdeten Brutvogel (Kroger & SandkUGhler 2022)

e die Arfen der Kategorien (0)1-3 sowie R der Roten Liste der in Deutschland gefdhrdeten
Brutvdgel (Ryslavy et al. 2020)

e die Arfen des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie

e Arten mit besonderen Ansprichen an ihre Forfpflanzungs- und Ruhestatten, fUr die das
Ausweichen in neue Fldchen nach Lebensraumverlust oft problematisch ist; hierzu
gehdren z. B. alle KoloniebrUter unabhdngig von ihrem Gefdhrdungsstatus

e Arten, fUr die Deutschlond eine besonders hohe Verantwortung tragt
("Verantwortungsarten®)

FUr die sehr haufigen (,ubiquitdren”) Vogelarten, die mit mehr als 1 Mio. Brutpaaren in
Deutschland vorkommen und auch nicht aufgrund starker Bestandsabnahmen als gefdhrdet
eingestuft werden (vgl. Ryslavy ef al. 2020, Gerlach et al. 2019, Gedeon et al. 2014) wird davon
ausgegangen, dass in der Regel

e ein Einfreten des Stérungstatbestandes ausgeschlossen werden kann (geringe
Spezialisierung, lokale Populationen sind groBflachig abzugrenzen und weisen hohe

Individuenzahlen auf; vorhabensbedingte Stérungen befreffen daher nur geringe
Bruchteile der lokalen Population);

e bei einer Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kein Verboftstatbestand
eintritt, well die im Rahmen der Eingriffsregelung erforderlichen
KompensationsmaBnahmen zur Bewahrung des Status-quo von Natur und Landschaft
ausreichend sind, um die &kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rGumlichen Zusammenhang zu erhalten;

e betriebs- und anlagebedingt kein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko zu erwarten ist und
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e baubedingte Tétungsrisiken durch entsprechende Bauzeitenregelungen zu vermeiden
sind (Runge et al. 2010, Warnke & Reichenbach 2012).

Das Untersuchungsgebiet besitzt eine Eignung fOr fypische Leitarten der offenen
Agrarlandschaft sowie der frockenen Waldrdnder (Flade 1994). Typische Leitarten sind
bodenbritende Vogelarten wie Feldlerche Alauda arvensis, Heidelerche Lullula arborea und
Goldammer Emberiza citrinella.

Der Brutvogelbestand im Untersuchungsgebiet wurde im Zeifraum von Ende Mdarz bis Mifte Juni
2024 im Rahmen von 6 Geldndebegehungen bei niederschlagsfreiem und windarmem Wetter
erfasst (vgl. Tab. 2). Dabei wurde eine Revierkartierung durchgefUhrt, die sich an den
Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands nach SUDBECK et al. (2005)

orienfiert und das Untersuchungsgebiet mittels Verhér und Sichtbeobachtungen auf
revieranzeigendes Verhalten der vorkommenden Vogelarten untersucht,

Datum Witterung
22.03.2024 12 °C, sonnig, fast windstill
09.04.2024 15° C, leicht bewdlkt, frocken
26.04.2024 14 ° C, schwach windig aus Ost
10.05.2024  15° C, heiter bis leicht wolkig
24.05.2024 17 ° C, sonnig, maBig windig
06.06.2024 13 ° C, heiter, schwach windig aus Ost
Tab. 2: Termine der Brutvogelerfassung und Witterung im Untersuchungsgebiet.

Durch die Uberlagerung der Einzeloeobachtungen der verschiedenen Geldndebegehungen

konnte anschlieBend die genau Anzahl und Lage der einzelnen Reviere ermittelt werden. Eine
Wertung als Revier erfolgte bei mindestens zwei Feststellungen.

Der Brutvogelbestand des Untersuchungsgebietes wird im Folgenden texilich, tabellarisch (vgl.
Tab. 3) sowie auf einer Karte mit den Reviermittelpunkten dargestellt (vgl. Anhang I).

Reviere
Artname Innerhalb AuRerhalb ZR(I)-ZZ R;oNinS
Plangebiet Plangebiet
Ringeltaube Columba palumbus 1 * *
Buntspecht Dendrocopos major 2 * *
Pirol Oriolus oriolus 1 3
Eichelhdher Garrulus glandarius 1 * *
Tannenmeise Periparus ater 2 * *
Haubenmeise Lophophanes cristatus 7 - u
Blaumeise Cyanistes caeruleus 4 * *
Kohlmeise Parus major 7 - o
Heidelerche Lullula arborea 1 V Vv
Feldlerche Alauda arvensis 1 3 3
Zilpzalp Phylloscopus collybita 4 * *
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 4 * *
Gartengrasmiuicke Sylvia borin 1 * 3
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 2 & &
Dorngrasmicke Sylvia communis 5 * *
Sommergoldhdahnchen Regulus ignicapilla 1 * *
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 3 * *
Kleiber Sitta europaea 1 * *
Amsel Turdus merula 3 * *
Singdrossel Turdus philomelos 2 o <
Misteldrossel Turdus viscivorus 3 * *
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Rotkehlchen Erithacus rubecula 1 * *
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 1 * *
Schafstelze Motacilla flava 1 * *
Bachstelze Motacilla alba 1 * *
Baumpieper Anthus trivialis 1 Vv
Buchfink Fringilla coelebs 5 * *
Stieglitz Carduelis carduelis 2 * V
Goldammer Emberiza citrinella 1 * V

'Rote Liste der Vogel Deutschlands, 6. Fassung (Ryslavy et al. 2020)

2Rote Liste der Brutv 6gel Niedersachsens und Bremens (Kriger & SandkUhler 2021)

Deutsche und wissenschaftiche Namen nach Barthel & Kriger (2019)

Tab. 3: Tabellarische Darstellung der innerhalb des Plangebietes und in einem Radius von 200 m festgestellten
Vogelarten sowie Angaben zur BestandsgroBe und Gefdhrdungssituation.

Wdahrend den Begehungen zur Bestandsaufnahme konnten insgesamt 29 verschieden
Brutvogelarten im Untersuchungsgebiet festgestellt werden. Die Brutvogelgemeinschaft setzt
sich fast ausschlieBlich aus h&ufigen und weit verbreiteten Vogelarten zusammen. Mit der
Heidelerche und der Feldlerche kommen jedoch zwei Vogelarten mit 1 bzw. 2 Revieren
innerhalb des Plangebietes vor, denen landes- und bundesweit eine Gefdhrdungskategorie
zugeordnet wird. So wird die Heidelerche sowohl in Niedersachsen, als auch bundesweit auf
der Vorwarnliste gefUhrt und die Feldlerche sogar in beiden Listen als ,,gefdhrdet” (Kategorie
3) eingestuft. Die im Untersuchungsgebiet darUberhinaus vorkommenden Vogelarten
Goldammer und der Stieglitz stehen in Niedersachsen ebenfalls auf der Vorwarnliste und der

Pirol gilt in Niedersachsen als ,gefdhrdet" (Kategorie 3) und steht bundesweit auf der
Vorwarnliste.

Die Heidelerche und die Feldlerche sind die beiden einzigen festgestellten Brutvogelarten, fur
die sich eine Gefdhrdung durch die Planungsrealisierung erkennen |dsst. Beide Arten nufzen
die Ackerfldchen bzw. deren Randbereiche zur Brut und sind somit durch die Errichtung des
Solarparks im Plangebiet gefdhrdet.

In ca. 190 m Entfernung zur westlichen Plangebiefsgrenze konnte ein weiteres Revier der
Feldlerche festgestellt werden. Auf Grund des Abstands zum Plangebiet ist jedoch nicht mit
einer nachteiligen Beeintrchtigung dieses Vorkommens der Feldlerche durch die Planung zu
rechnen, da sich das Vorkommen bereits auBerhalb des Wirkbereiches befindet.

Samtliche weiteren festgestellten Brutvogelarten leben Uberwiegend in den an die

Ackerfldchen angrenzenden Bestandsbdumen, Hecken oder GebuUschen und suchen die
Ackerfléchen hoéchstens unregelmdaBig wdahrend der Nahrungssuche auf.

Europdische Vogelarten/Gastvogel

FUr Gastvogel besitzt das Vorhabengebiet auf Grund seiner verhdlinismdaBig geringen GroBe
sowie der infensiven landwirtschaftlichen Bewirtschaftung keine Bedeutung.

4.4 Bewertung der Planungsfolgen

Nachfolgend wird die Auslésung artenschutzrechtlicher Verbofstatbesttinde gemdB § 44 Abs.

1 BNatSchG auf die unter 4.3.2.2 ermittelten und potenziell im Unfersuchungsgebiet
vorkommenden eingriffsrelevanten Tierarten untersucht.

Als Bezugsebene fUr den VerstoB gegen das Verbot nach § 44 Abs. INr. 3 BNatSchG ist die
einzelne Fortpflanzungs- oder Ruhestatte und deren konftinuierliche 6kologische Funktionalitat
anzusehen. Eine Fortpflanzungsstdtte (z. B. Balzplatz, Paarungsgebiet, Wochenstube) oder
Ruhestatte (z. B. Sommer-, Zwischen- und Winterquartier) wird dann beschadigt oder zerstért,
wenn durch vorhabensbedingte EinflUsse ihre Funktion so beeintréchtigt wird, dass sie von den
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Individuen der befroffenen Art nicht mehr dauerhaft besiedelbar ist. Die Funktion der
Lebensstatte muss frotz des Eingriffes gewahrt bleiben.

Quartiere standorttrever Tiere (z. B. Fledermduse), die ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten
regelmdaBig immer wieder aufsuchen, unterliegen auch dann dem Artenschutz, wenn sie
gerade nicht besetzt sind (LANA 2009). Nahrungs- und Jagdbereiche, sowie Flugrouten und
Wanderkorridore, unterliegen als solche nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.
Jedoch kdnnen vor allem bei Arten mit kleineren Aktionsradien (z. B. Langohren,
Bechsteinfledermaus und einige andere Myotis-Arten) u. a. auch Nahrungshabitate im
direkten Umfeld von Wochenstuben als ,,essenzielle” Nahrungsgebiete aufgefasst werden, die
eine funktionelle Einheit mit der Kolonie bilden.

Eine Beschddigung kann in Ausnahmefdllen tatbestdndig sein, wenn dadurch die Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatte entfdllt. Das ist beispielsweise der Fall, wenn durch den Wegfall
eines Nahrungshabitates eine erfolgreiche Reproduktion in der Fortpflanzungsstatte nicht mehr
moglich ist. Eine reine Verschlechterung der Nahrungssituation reicht hingegen nicht (LANA
2009).

Nachfolgend wird das Eintreten artenschutzrechntlicher Verbotstatbesténde fUr die potenziell
betroffene Artengruppen bewertet.

Vogel

Die untfer 4.3.2.2 beschriebenen Vogelarten werden als eingriffsrelevant und somit potenziell
von den nachfolgend grau hinterlegten Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG im
Rahmen des Eingriffs berGhrt angesehen.

§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

wild lebenden Tieren der besonders geschuUfzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Nafur zu entnehmen, zu
beschddigen oder zu zerstéren,

Wdahrend der Bauphase zur Errichtung der Freifldchen-PV-Anlage besteht die potenzielle
Gefahr der Totung oder Verletzung von Vogelindividuen, wenn wdéhrend der Brutzeit in
randliche SGume oder Gehdlzstrukturen eingegriffen wird. Wahrend der Baufeldfreimachung,
der ErschlieBung und dem Aufbau der Modulelemente besteht zudem die Gefahr der Tétung
oder Verletzung von Vogelindividuen bodenbritenden Brutvogelarten. Mit dem Eintreten des
Verboftstatbestands .Fangen, téten, verletzen" ist daher zu rechnen, wenn nicht geeignete
MaBnahmen ergriffen werden, um eine Schddigung abzuwenden. Besonders gefdhrdet sind
dabei britende Altvogel und flugunfdhige bzw. eben fligge Jungvdgel wdhrend der
Aufzuchtzeit.

§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wdhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Wdahrend der Bauphase zur Errichtung der Freifldchen-PV-Anlage besteht die potenzielle
Gefahr der erheblichen Stérung heimischer Brutvogelarten. Diese ist insbesondere zu Beginn
der Bauphase gegeben, da sich der Beginn der Arbeiten insbesondere auf bodenbrutende
Vogelarten nachteilig auswirken kann, die sich bereits im Plangebiet angesiedelt haben und
dann durch die Aufnahme der Arbeiten erheblich gestdrt werden. Unfer Umsténden ist jedoch
auch eine Ansiedlung wdhrend der laufenden Bauphase moglich (z. B. von Uferschwalben
Riparia riparia in gelagerten Aushubhalden). Mit dem Eintreten des Verboftstatbestands
werhebliche Stérung" ist daher zu rechnen, wenn nicht geeignete MaBnahmen ergriffen
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werden, um nachteilige Auswirkungen auf innerhallb des Plangebietes bzw. in der unmittelbar
angrenzenden Vegetation britende Vogel abzuwenden.

§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

Wahrend der Bauphase zur Errichtung der Freifldchen-PV-Anlage bestent die potenzielle
Gefahr der Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, wenn wdhrend der Brutzeit in
randliche SGume oder Gehdlzstrukturen eingegriffen wird. Wahrend der Baufeldfreimachung,
der ErschlieBung und dem Aufbau der Modulelemente besteht zudem die Gefahr der
Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten bodenbritender Vogelarten, die sich im
Plangebiet angesiedelt haben. Mit dem Einfreten des Verboftstatbestands ..Entnahme,
Beschddigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten® ist daher zu rechnen, wenn
nicht geeignete MaBnahmen getfroffen werden, um nachteilige Auswirkungen auf innerhalb
des Plangebietes bzw. in der unmittelbar angrenzenden Vegetation britende Vogel
abzuwenden.

4.5 Vermeidung von Beeintrachtigungen

Die Eingriffsregelung  verpflichtet den  Verursacher eines  Eingriffs, vermeidbare
Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu unferlassen (vgl. §15 Abs. 1 BNatSchG). Die
Vermeidung von BeeinfrGchfigungen hat nach §13 BNatSchG Vorrang. Entsprechend der
Stufenfolge der Eingriffsregelung sind zundchst s@mitliche Vermeidungsméglichkeiten
auszuschopfen, bevor Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen fir nicht vermeidbare erhebliche
BeeinfrGchtigungen zu ergreifen sind (Runge et al. 2010).

Die artenschutzrechitliche Privilegierung nach §44 Abs. 5 BNatSchG setfzt voraus, dass das
Vorhaben den Vorgaben der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung entspricht, also das

Vermeidungsgebot gewahrt ist und erhebliche Beeinfrdchtigungen kompensierbar sind (§15
Abs. 5 BNatSchG).

Um die Beeintréchtigung besonders und streng geschitzter Arten und damit VerstéBe gegen
das Artenschutzrecht nach §44 BNatSchG zu vermeiden, ist daher die folgende
VermeidungsmaBnahme notwendig:

AV 1: Bauzeitenbegrenzung - Brutvogel

Zur Umgehung vermeidbarer T6tungen und damit eines VerstoBes gegen das Tétungsverbot
gemdaB §44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sowie zur Vermeidung erheblicher Stérungen gemdaB §44
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG und zur Wahrung des Schutzes von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
gemdB § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist fUr die AusfUhrung der Bauvorbereitung und die
anschlieBende Bauphase eine

zeitliche Begrenzung auf die Zeit zwischen dem 01.10. und dem 28.02.
erforderlich.

Von dieser Zeitvorgabe kann abgewichen werden, wenn vor Beginn der Arbeiten durch eine
fachkundige Person sichergestellt wurde, dass durch die Aufnahme der Arbeiten keine
artenschutzrechtlichen Verboftstatbestinde ausgeldst werden (Tétungsverbot, Stérungsverbot,
Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

AV 2: Okologische Baubegleitung - Brutvogel

Zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verboftstatbestinden nach § 44 BNatSchG st
auBerhalb der gefroffenen Bauzeitenregelung (vgl. AV 1) wdhrend der Bauvorbereitung sowie
der anschlieBenden Bauphase eine dkologische Baubegleitung (OBB) von einer fachkundigen
Person durchzufUhren.
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Sofern BaumaBnahmen innerhalb eines Zeitraums vom 01. Md&rz bis zum 15. Juli (Kernbrutzeit)
durchgeflhrt werden, sind die Baufldchen kurzfristig vor dem jeweiligen Baubeginn von der
OBB abzugehen, um das Auslésen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG zu vermeiden.

Die Uberwachung der OBB ist schriftlich festzuhalten. Bei (laufenden) BaumaBnahmen in der
Zeit zwischen dem 01. Mdarz und dem 15. Juli ist im Abstand von 2 Kalenderwochen ein
Kurzbericht Uber den Baufortschritt sowie die Einhaltung artenschutzrechtlicher Regularien
anzufertigen. In der Zeit zwischen dem 16. Juli und dem 30. September ist der Bericht im
Abstand von 4 Kalenderwochen zu verfassen.

AV 3: Vermeidung von Wanderhindernissen

Innerhalb der Freifldchen-PV-Anlage duUrfen keine geschlossenen Wanderhindernisse
entstehen. Daher sind Vorkehrungen zu freffen, um entsprechende Zerschneidungs- und
Barrierewirkungen zu vermeiden.

Um auch weniger mobilen Artengruppen oder Tierindividuen (Jungtiere) nach der
Planungsrealisierung den Zugang zum Plangebiet bzw. dessen Durchquerung zu ermoglichen,
ist fOr die Durchldssigkeit von Kleintieren daher unter dem Zaun ein 10 - 15 cm hoher Freiraum
bis zur Gel&dndeoberfldche zu belassen.

4.6 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Zur Aufrechterhaltung der dkologischen Funktionalitdt von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
bzw. zur Sicherung des Erhaltungszustandes derlokalen Population kénnen funktionserhaltende
oder konfliktmindernde MaBnahmen erforderlich sein, die unmittelbar am befroffenen Bestand
ansetzen. Dies kdnnen  neben VermeidungsmaBnahmen auch vorgezogene
funktionserhaltende  AusgleichsmaBnahmen  (,CEF-MaBnahmen®: continuous ecological
functionality measures) sein (§44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG; Runge et al. 2010).

Die Anforderungen an diese werden im Folgenden charakterisiert:

Im Rahmen der Planungsrealisierung ist auf Grund des Lebensstattenschutzes nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG die Umsetzung von CEF-MaBnahmen fur Végel erforderlich. GemdaB § 44 Abs.

5 Satz 3 BNatSchG ist dabei die fortwdhrende okologische Funktionalitdt der Lebensstafte zu
gewdhrleisten, sodass diese bereits zum Zeitpunkt des Eingriffs wirksam sein muss.

Grundvoraussetzungen fur eine erfolgreiche Besiedlung von Freifldchen-Photovoltaik-Anlagen
durch bodenbritende Vogelarten wie Heide- und Feldlerche sind ausreichend groBe
Modulreihenabst@nde bzw. geeignete Freifldchen innerhalbb der Anlagenfldche sowie eine
entsprechend angepasste Pflege. Diese Faktoren und die daraus resultierende besonnte
Fldche spielen eine bedeutende 0©kologische Rolle (Peschel et al. 2019). Entsprechend
gestaltete  Freifldchen-Photovoltaik-Anlagen besitzen nach ihrer Errichtung eine hohe
Affrakfionswirkung fUr Heide- und Feldlerchen. Die erfolgreiche Besiedlung konnte in
zahlreichen Untersuchungen gesichert festgestellt werden (Peschel et al. 2019, Raab 2015).
Teilweise konnten dabei sogar sehr hohe Dichten festgestellt werden (Biotopmanagment
Schonert 2017). Bruthachweise beider Vogelarten konnten bereits mehrfach innerhalb von
Freifldchen-Photovoltaik-Anlagen erbracht werden, wobei dies bisher ausschlieBlich auf

Anlagenfldchen mit einem Modulreihenabstand von mindestens 3,2 m festgestellt werden konnte
(Lutz 2014, Peschel et al. 2019, ProjektbiUro Dérner 2019 zitiert in Peschel & Peschel 2022).

Werden im Zuge der Errichtung von Freifldchen-Photovoltaik-Anlagen infensiv genufzte
Ackerfl&chen in ein extensiv bewirtschaftetes Grunland umgewandelt, verbessert sich zudem
die NahrungsverfiGgbarkeit for Alt- und Jungvdgel. AuBerdem wird durch die verdnderte
Fldchennutzung die Gefahr von Verlusten von Gelegen oder Jungvdgeln durch
landwirtschaftliche BewirtschaftungsmaBnahmen drastisch reduziert.
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ACEF 1: Anlegen von MaBnahmenflachen fir Brutvogelarten - Heidelerche

Die Planungsrealisierung verursacht den Verlust von einer Fortpflanzungs- und Ruhestétten der
Heidelerche gemdB § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, die durch die Umsetzung funktfionserhaltener
AusgleichsmaBnahmen entsprechend zu kompensieren sind.

Daher ist innerhalb des Plangebietes eine geeignete MaBnahmenfldche mit einer
MindestgréBe von 0,5 ha fur das betfroffenem Brutpaar herzurichten und folgende Parameter
dabei zu berUcksichtigen:

e Die MaBnahmenflGche ist entlang des nérdlichen Plangebietsrandes anzulegen, um
den fUr die Heidelerche notwendigen Anschluss an den vorhanden Kiefernwaldrand
sicherzustellen

e Im Bereich der MaBnahmenflGche ist vollfldchig ein extensiv gepflegtes Grinland
anzulegen und dauerhaft zu erhalten.

e Die Einsaat muss durch standortgeeignetes, gebietsheimisches Saatgut aus dem
Ursprungsgebiet ,,Nordwestdeutsches Tiefland" oder durch Selbstbegrinung erfolgen

e Eine Beweidung der Ausgleichsfldche ist nur mit einem Tierbesatz von maximal
0.3 GVE/ha zulassig.

e Die Mahd der Ausgleichsflache ist ausschlieBlich auBerhallb der Brutzeit (01.03. —01.09.)
zul@ssig. Hierbei ist eine insektenfreundliche Mdahtechnik (z. B. Balkenmd&her, M&her mit
Insektenscheuche) mit einer Schnitthbhe von 8 cm zu verwenden. Zudem ist das
anfallende Mahdgut zu entfernen.

e Jdahrlich sind 20 Prozent des Aufwuches als Vegetationsstreifen Uber das Jahr hinweg
ungemdht zu belassen (Rotationsbrache). Dieser darf erst bei der ndchsten Mahd im
Folgejahr entfernt werden.

e Der Einsatz von DUngemitfteln und Pestiziden sowie das Mulchen der Ausgleichsfléche
sind unzuldssig.

ACEF 1: Anlegen von MaBnahmenfldchen fir Brutvogelarten - Feldlerche

Die Planungsrealisierung verursacht den Verlust von zwei Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Feldlerche gemdaB § 44 Abs. 5 Satz 3 BNaiSchG, die durch die Umsetzung funktionserhaltener
AusgleichsmaBnahmen entsprechend zu kompensieren sind.

Der sUdliche Bereich des 6stlich an das Plangebiet angrenzenden FHurstGcks 21 der Flur 1 in der
Gemarkung Ahnsbeck (vgl. Abb. 2) stellt mit einer GréBe von ca. 3,37 ha eine geeignete
MaBnahmenfldche dar. Auf dieser MaBnahmenfldiche kann der Verlust von zwei
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Feldlerche entsprechend kompensiert werden.

Dabei folgende Parameter zu berlUcksichtigen:

e Im Bereich der MaBnahmenfldche ist vollfl&chig ein extensiv gepflegtes Grunland
anzulegen und daverhaft zu erhalten. Die Einsaat muss dabei durch
standortgeeignetes, gebietsheimisches Saaftgut  aus dem  Ursprungsgebiet
»Nordwestdeutsches Tiefland" oder durch Selbstbegrinung erfolgen. Eine Beweidung
der Ausgleichsflache ist nur mit einem Tierbesatz von maximal 0,3 GVE/ha zul&ssig. Eine
Mahd der Ausgleichsflache ist ausschlieBlich auBerhalb der Brutzeit (01.03. — 01.09.)
zuldssig. Hierbei ist zudem eine insektenfreundliche Mdahtechnik (z. B. Balkenmd&her,
Mé&her mit Insektenscheuche) mit einer Schnitthohe von8 cm zu verwenden. AuBerdem
ist das anfallende Mahdgut von der MaBnahmenflGche zu entfernen. Jahrlich sind 20
Prozent des Aufwuchses als Vegetationsstreifen Uber das Jahr hinweg ungemdaht zu
belassen (Rotationsbrache). Dieser Vegetationssireifen darf erst bei der ndchsten Mahd
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im Folgejahr entfernt werden. Der Einsatz von Dungemitteln und Pestiziden sowie das
Mulchen der Ausgleichsfl&dchen sind unzul&ssig.

Alternativ ist es auch méglich, im Bereich der MaBnahmenfldche vollflachig eine [0ckig
bewachsene, mehridhrige BlUhfldche anzulegen und dauerhaft zu erhalten. Die Einsaat
muss dabei durch standortgeeignetes, gebietsheimisches Saafgut aus dem
Ursprungsgebiet ,,Nordwestdeutsches Tiefland" oder durch Selbstbegrinung erfolgen.
Die BlUhmischung ist mit einer Aussaatstérke von 7 Kg/ha auszubringen. Eine Mahd der
Ausgleichsfléche ist ausschlieBlich auBerhalb der Brutzeit (01.03. — 01.09.) zuldssig.
Hierbei ist zudem eine insekfenfreundliche Md&htechnik (z. B. Balkenmdher, M&her mit
Insektenscheuche) mit einer Schnitthdhe von 8 cm zu verwenden. AuBerdem ist das
anfallende Mahdgut von der MaBnahmenfl&che zu entfernen. Jahrlich sind 20 Prozent
des Aufwuchses als Vegetationssireifen Uber das Jahr hinweg ungemdht zu belassen
(Rotationsbrache). Dieser Vegetationsstreifen darf erst bei der néchsten Mahd im
Folgejahr entfernt werden. Der Einsatz von DUngemifteln und Pestiziden sowie das
Mulchen der Ausgleichsfldchen sind unzuldssig. Um die fortwdhrende Eignung der
BlUhflache als geeigneter Lebensraum fur die Feldlerche zu erhalten, ist es notwendig,
furnusmd&Big jedes zweite Jahr 50 % der MaBnahmenfldche umzubrechen und neu
einzusden.

Abb. 2: Darstellung der potenziellen MaBnahmenfldche zu Gunsten der Feldlerche (rot). Ohne MaBstab.
Quelle Luftbild: Luftbilder 2021 Auszug aus den Geodaten des Landesamtes for

Geoinformation und Landesvermessung Niedersachsen, © 202%+ LGLN
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4.7 Empfehlungen zur Gestaltung des Solarparks

Uber die artenschutzrechilich notwendigen VermeidungsmaBnhahme (Wanderhindernisse)
hinaus, wird die Umsetzung folgender weiterer MaBnahmen zur Gestaltung des Solarparks
empfohlen:

e 7wischen den Modulreihen ist ein Abstand von mindestens 3,2 m einzuhalten.

e Um eine ausreichende Belichtung der von Modulen Uberstellten Fldchen zu
gewdhrleisten, sollten die Modultischunterkanten einen Abstand von mindestens
0,8 m zum Erdboden aufweisen.

e Auf den Vorhabenfldchen sollte vollfldchig ein extensives gepflegtes Grinland
angelegt und dauerhaft erhalten werden.

e FUr die Einsaat sollte ein standortgeeignetes, gebietsheimisches Saatgut aus dem
Ursprungsgebiet ,,Nordwestdeutsches Tiefland" verwendet werden.

e Eine Beweidung des extensiven Grunlands sollte nur mit einem Tierbesaiz von maximal
0.3 GVE/ha zul&ssig sein.

e Die Mahd des extensiven Grunlandes sollte ausschlieBlich auBerhallb der Brutzeit (01.03.
— 01.08.) zulassig sein. Hierbei sollte eine insektenfreundliche Mdhtechnik (z. B.
Balkenmdher, Mdher mit Insektenscheuche) mit einer Schnitthbhe von 8 cm verwendet
und das anfallende Mahdgut entfernt werden.

e Jdhrlich sollten zudem 20 Prozent des Aufwuches als Altgrasstreifen Uber das Jahr
hinweg ungemdht belassen werden (Rotationsbrache). Die Altgrassireifen sollten erst
bei der ndchsten Mahd im Folgejahr entfernt werden.

e Der Einsatz von DUngemitteln und Pestfiziden sowie das Mulchen der Fi&che st zu
unterlassen
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5 Zusammenfassung

In der Gemeinde Ahnsbeck im niedersdchsischen Landkreis Celle ist westlich der Ortslage
Ahnsbeck die Errichtung einer Freifléchen-Photovoltaikanlage auf einer Gesamtfléche von ca.
12,5 Hektar mit einer Leistung von voraussichtlich ca. 17,2 Megawaftt Peak (MWp) geplant. Das
Plangebiet umfasst dabei mehrere nebeneinander liegende Ackerfl&chen.

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Vorhabengebiet und einen erweiterten Radius von
200 m. Das Vorhabengebiet befindet sich dabei westlich der Ortslage Ahnsbeck und umfasst
die FlurstUcke 22/2, 24/1, 25/1 und anteilig 26 der Flur 6 in der Gemarkung Ahnsbeck mit einer
GesamtgroBe von ca. 12,5 ha. Dabei handelt es sich um mehrere nebeneinander liegende
Ackerfldchen, die landwirtschaftlich bewirtschaftet werden. Im Untersuchungsjahr 2024

wurden hier Gerste und Roggen angebaut. Nordlich grenzen der Rand eines Kiefernforstes
sowie ein Grinland und nordwestlich ein Feldgehdlz an das Plangebiet.

GemdB dem § 44 BNatSchG und vor dem Hinfergrund verschiedener Gerichtsurteile des
Europdischen Gerichishofes (EUGH) sowie des Bundesverwaltungsgerichtes (BVerwG) zu
artenschufzrechtlichen Regelungen der FFH-Richtlinie und der EU-Vogelschutzrichilinie wird zu
diesem Vorhaben diese spezielle artenschutzrechtliche Prufung vorgelegt.

Innerhalb des Plangebietes und in seiner unmittelbaren Umgebung freten mehrere streng
geschitzte  Brutvogelarten  auf.  Zur Vermeidung von VerstéBen gegen  die
artenschufzrechtlichen  Zugriffsverbote (§ 44 BNaitSchG) sind fUr die im Rahmen der
Brutvogelkartierung festgestellten Brutvogelarten Feldlerche und Heidelerche entsprechende
MaBnahmen notwendig. Diese umfassen neben einer zeitlichen Begrenzung der
Bauvorbereitung und -ausfGhrung auf die Zeit zwischen dem 01.10. und 28.02. auf Grund des
Lebensstattenschutzes nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG auch die Umsetzung von CEF-
MaBnahmen. GemdaB § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG ist dabei die fortwdhrende 6kologische

Funktionalitat der Lebensstatte zu gewdhrleisten, sodass diese bereits zum Zeitpunkt des Eingriffs
wirksam sein muss.

Innerhalb der Photovoltaik-Anlagenfldchen sind daher geeignete MaBnahmenfldchen als
extensives Grinland mit einer MindestgréBe von 20x30m? pro betfroffenem Brutpaar vonHeide-
und Feldlerche herzurichten und entsprechend zu gestalten, zu pflegen und dauerhaft zu
erhalten.

Um des Weiteren keine unUberwindbaren Zerschneidungs- oder Barrierewirkungen zu entfalten,

ist zu Gunsten der Durchl&ssigkeit fur Kleintiere eine 10 - 15 cm hohe Bodenfreiheit unter dem
umschlieBenden Zaun herzustellen.

Zudem werden Gestaltungsvorschldge fUr das Ubrige Plangebiet gegeben:

e 7Zwischen den Modulreihen ist ein Abstand von mindestens 3,2 m einzuhalten.

e Um eine ausreichende Belichtung der von Modulen Uberstellten Fladchen zu
gewdhrleisten, sollten die Modultischunterkanten einen Abstand von mindestens
0,8 m zum Erdboden aufweisen.

e Auf den Vorhabenfldchen sollte vollfldchig ein extensives gepflegtes Grinland
angelegt und dauerhaft erhalten werden.

e FUr die Einsaat sollte ein standortgeeignetes, gebietsheimisches Saatgut aus dem
Ursprungsgebiet ,Nordwestdeutsches Tiefland" verwendet werden.

e Eine Beweidung des extensiven Grunlands sollte nur mit einem Tierbesatz von maximal
0.3 GVE/ha zul&ssig sein.
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e Die Mahd des extensiven Grunlandes sollte ausschlieBlich auBerhallb der Brutzeit (01.03.
— 01.08.) zuléassig sein. Hierbei sollte eine insektenfreundliche Mdahtechnik (z. B.
Balkenmdher, Maher mit Insektenscheuche) mit einer Schnitthbhe von 8 cm verwendet
und das anfallende Mahdgut entfernt werden.

e Jdahrlich sollten zudem 20 Prozent des Aufwuches als Altgrasstreifen Uber das Jahr
hinweg ungemdht belassen werden (Rotationsbrache). Die Altgrasstreifen sollten erst
bei der nGchsten Mahd im Folgejahr entfernt werden.

e Der Einsafz von DUngemitteln und Pestiziden sowie das Mulchen der Fldche ist zu
unterlassen
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